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Резиме: Феномени корупције привлаче пажњу стручне и научне јавности током посљедњих година, а нарочито у периоду замаха опште глобализације. Метододологије мјерења, тј. квантификације корупције могу се сврстати у двије групе: субјективне и објективне. Субјективне методе засноване су на анкетама у којима испитаници изражажавају своје ставове према различитим феноменима корупције и то на основу властите перцепције феномена или на основу властитог искуства. Такозване објективне методе су такође посредне, али се заснивају на објективним статистичким подацима неке државе. У раду је истражено да ли постоје корелације између објективних показатеља и индекса перцепције корупције одређеног по методологији Transparency International.. 
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Abstract: During recent years and mostly in period of intensive globalisation, corruption phenomena attracts experts and scientists. Measuring methodologies, i.e. quantification of the corruption can be divided in two groups: subjective methods and objective ones. Subjective methods are based on surveys collecting data about attidudes of people on various phenomena of corruption as perceived by respondents or based on their personal experience. So named objective methods are also indirect ones, but based on objective indicators. Aim of the work was to investigate eventual correlation between objective indicators and Corruption Perception Index composed by metodology of Transparency International. 
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1. Увод
Ријеч "корупција" у данашњем значењу први пут спомиње Макијавели у својим списима, користећи ријеч corrucione. Макијавели каже: "У корумпираној држави појединац сматра да вреднота има значење само ако је у приватној сфери, а истовремено користи јавну сферу за промоцију својих приватних интереса". 

Корупција, као друштвени, економски, политички, морални, правни, дакле комплексан феномен, привлачи пажњу стручне и научне јавности током посљедњих 30 година, а нарочито током периода замаха глобализације, прво економске па затим цивилизацијске. Ради обезбјеђења сигурности пласмана капитала у државама извозницама порастао је интерес не само за економске, већ и за друштвене, правне, политичке прилике у државама увозницама капитала. Овај интерес довео је до стварања значајних институција и фондова за истраживања феномена корупције, све са циљем изналажења ефикасних метода њене превенције и сузбијања. 
Рат у Босни и Херцеговини је за посљедицу имао општу кризу морала, напуштање ранијег система вриједности који није замијењен новим, осјећај несигурности грађана и предузетника изазван непостојањем правне државе, безакоњем, лошим законодавством. 
Корупција настаје тамо гдје друштвена, политичка, економска и морална правила нису јасно утврђена и гдје не постоје ефикасни друштвени механизми за имплементацију и надзор спровођења тих правила. Повратним дјеловањем корупција негативном промјеном норми и разграђивањем институција даље разграђује друштвени, политички, економски, правни и морални систем неког друштва, што обично називамо "ерозијом друштвених вриједности". 

2. ДЕФИНИЦИЈЕ КОРУПЦИЈЕ

Од свих дефиниција корупције најчешће се користи она која каже да је корупција "злоупотреба повјереног јавног овлашћења у циљу стицања приватне користи" [1]. При том корист не мора бити имовинска, нити  злоупотреба мора бити извршена од стране појединца. Наиме, постоје многе форме колективне корупције у којим случајевима бивају корумпиране институције или организације.  Без обзира да ли се ради о појединачној или колективној (гдје су на једној или обје стране институције или организације)
корупцији, новац или друге материјалне и нематеријалне користи стечене коруптивним активностима бивају "приватизовани" на различите начине, тј. завршавају као новац или корист појединаца. У циљу стварања услова за спречавање корупције у специфичним областима потребна је ужа дефиниција овог феномена, али уже дефиниције често занемарују виталне утицајне факторе који корупцију омогућују и подстичу. Друга дефиниција, која је довољно свеобухватна, каже да је корупција "када доносиоц одлуке одступа од процедуре и критерија који су прописани за доношење одлуке, а све у очекивању награде обећане од стране која његовом одлуком остварује корист". 

3. КВАНТИФИКАЦИЈА КОРУПЦИЈЕ

Корупција се не може изразити јединственом мјером, већ мјера зависи од угла из којег се корупција посматра и анализира. Мјера корупције може бити изражена као:

а) Раширеност: Мјера зависи од контекста посматрања. То може бити број коруптивних трансакција годишње или чак просјечно вријеме које менаџмент предузећа годишње троши на комуникацију са органима државе или органима државне управе да би могло нормално функционисати (тзв. ефекат "црвене траке" у државном систему). 

б) Ниво: Може се изразити као дио (у процентима) бруто националног производа који одлази у приватне руке као посљедица коруптивних трансакција или као износ новца којег просјечно домаћинство троши на куповине поклона или давање у готовини државним службеницима, љекарима и др.

ц) Релативна раширеност: Изражава се као бездимензиони број ради међусобног поређења више држава. 

Метододологије мјерења, тј. квантификације корупције могу се сврстати у двије групе: субјективне и објективне. Субјективне методе засноване су на анкетама у којима испитаници изражажавају своје ставове према различитим феноменима корупције и то на основу властите перцепције феномена или на основу властитог искуства. Такозване објективне методе су такође посредне, али се заснивају на објективним статистичким подацима неке државе. Ни једна од ових метода није без озбиљних недостатака. Методе засноване на субјективним ставовима о неком феномену дају резултате којих се тачност, поузданост и конзистенција са стварним стањем не може утврдити, већ само процијенити. Код анкета о проблемима корупције постоји проблем искрености испитаника, као и проблем са предубјеђењима произашлих из припадности некој од доминантних група, нпр. из припадности некој политичкој странци. Сасвим је сигурно да ће члан странке на власти и члан странке у опозицији изразити различите ставове према феноменима корупције, тј. први ће државној управи "гледати кроз прсте", док ће други изражавати негативну критику у већој мјери него ли то стварно стање заиста заслужује. Додатни недостатак сваке анкете је "читање" и тумачење добијених резултата. Ни та фаза није без утицаја предубјеђења чланова истраживачког тима. Имајући у виду наведене недостатке методологија заснованих на перцепцији или чак на искуствима испитаника чине се покушаји да се раширеност корупције утврди на основу објективних показатеља стања економије, здравства, државне управе, политичког система и других показатеља стања у једној држави. Наравно, и таква методологија је посредна и резултат зависи од изналажења узрочно-посљедичних веза између показатеља који се посматрају и стварног стања раширености корупције. 

Референтна организација која се бави истраживањем и праћењем раширености корупције је Transparency International, која је као мјеру степена корупције у некој држави 1993. године увела  параметар "индекс перцепције корупције" или на енглеском Corruption Perception Index (у даљем тексту биће коришћена скраћеница "CPI"). Од 1996. године та мјера је широко прихваћена од стране свих институција, националних и наднационалних, које се баве овим феноменом. Индекс перцепције корупције одређује се на основу испитивања ставова појединаца према различитим аспектима корупције у јавном сектору. Узорак испитаника обухвата пословне људе из земље и иностранства, политичаре, јавне службенике, грађане различитих професија и имовног стања и професионалне аналитичаре. Методологија мјерења састоји се у компилацији више анкета, тако да се резултат исказује бездимензионалним бројем чија вриједност се своди у опсег од 0 до 10, гдје 0 представља максималну раширеност корупције, а 10 друштво без корупције.  [5]
За 2005. годину за неке државе централне и југоисточне Европе подаци су слиједећи: [6]

Табела 1: Индекс перцепције корупције
	
	Албанија
	Македониа
	БиХ
	Румунија
	Хрватска
	Бугарска
	Грчка
	Мађарска
	Словенија

	CPI 
	2.4
	2.7
	2.9
	3
	3.4
	4
	4.3
	5
	6.1


Иако је по методологији Transparency International индекс перцепције корупције заснован на субјективним подацима, показало се током више од десет година да је овај индекс најчешће коришћен и цитиран код исказивања степена корумпираности неке државе. У посљедње вријеме ова методологија трпи велике критике стручне јавности. 
4. ОБЈЕКТИВНИ ПОКАЗАТЕЉИ     РАШИРЕНОСТИ КОРУПЦИЈЕ

О коруптивним трансакцијама не води се књиговодство, тако да потпуно објективна метода утврђивања степена корупције у неком друштву није могућа. Међутим, могуће је посредно утврдити везе између степена корупције у некој држави или друштву и појединих економских, социјалних, правних и других показатеља, који објективно исказују економско, социјално и правно стање. Корупција, неспорно, има негативан утицај на економски раст, висину бруто националног дохотка, инвестициону активност, међународну трговину, монетарну стабилност, ниво социјалне заштите, друштвене односе и друге факторе којима се може измјерити и показати степен просперитета друштва и/или државе. По истраживању Дрехера и Херцфелда [7] постоји јасна корелација индекса перцепције корупције и умањења бруто националног производа. У табели број 2 дати су подаци за неке државе из којих се види да губитак бруто друштвеног производа јасно корелира са индексом перцепције корупције исказаном по методологији Transparency International.
Табела 2: CPI и губитак БДП
	Држава
	Индекс перцепције корупције
	Губитак БДП (УСД)

	Либерија
	2,2
	847

	Габон
	2,9
	623

	Мали
	2,9
	446

	Либанон
	3,1
	340

	Саудијска Арабија
	3,4
	281

	Гана
	3,5
	104


Из табеле  2 видљиво је да нижи индекс перцепције корупције (тј. већи степен корумпираности друштва) одговара већем губитку бруто друштвеног производа. Сличну корелацију између апсолутног износа бруто националног производа и степена корумпираности утврдио је и Transparency International. [8]
Дрехер и Херцфелд у [7] наводе да повећање индекса перцепције корупције за један поен смањује број дјеце која уписују средње школе за 5%. Други показатељ којег аутори наводе је просјечно вријеме школовања становништва. Наиме, повећање корупције за један индексни поен смањује просјечно вријеме образовања становништва за 0,25 година.

Полазећи од досадашњих истраживања којима је утврђено да постоје корелације између раширености корупције у некој држави и објективних, тј. директно измјерљивих показетеља економског, социјалног, политичког и правног стања, за девет земаља централне и југоисточне Европе покушало се утврдити постоји ли корелација између раширености корупције утврђене по методи Transparency International тј. између индекса перцепције корупције (CPI) и неколико објективних показатеља и то: (1) БДП по становнику у 000 УСД; (2) смртности дојенчади  исказанe као број дјеце умрлих у старости до једне године на 1000 новорођених;  (3) бројa љекара на 1000 становника; (4) издвајањa за здравство годишње у УСД по становнику; (5) издвајањa за образовање годишње у УСД по становнику; (6) индексa степена политичке стабилности; (7) индекса владавине права и (8) индексa ефикасности државне управе. Коришћени су статистички подаци за 2005. годину публиковани од стране Свјетске банке и Свјетске здравствене организације (World Bank и World Health Organisation). За неке показатеље извршена је трансформација тако да је публикованој вриједности додано 2,5 (показатељ под 6), 2,5 (показатељ под 7) и 1 (показатељ под 8) само ради тога да све вриједности буду на позитивној скали. Ове транслације по ординати нису утицале на тачност израчунавања коефицијената корелације. 
Табела 3: Објективни показатељи
	Показатељ
	Албанија
	Македонија
	БиХ
	Румунија
	Хрватска
	Бугарска
	Грчка
	Мађарска
	Словенија

	CPI
	2,4
	2,7
	2,9
	3
	3,4
	4
	4,3
	5
	6,1

	(1)
	2,6
	2,8
	2,4
	3,8
	8,1
	3,5
	19,7
	10,8
	17,4

	(2)
	22
	11
	11
	26
	6,8
	21
	5,53
	8,57
	4,45

	(3)
	1,3
	2,2
	1,3
	1,9
	2,4
	3,6
	3,9
	3,33
	2,25

	(4)
	366
	389
	327
	540
	838
	573
	1997
	1269
	1669

	(5)
	77
	99
	108
	134
	362
	122
	363
	594
	865

	(6)
	1,8
	1,5
	1,7
	2,5
	2,8
	2,7
	2,85
	3,29
	2,44

	(7)
	1,7
	2,1
	1,8
	2,2
	2,5
	2,3
	3,16
	3,2
	3,29

	(8)
	0,10
	0,37
	0,08
	0,45
	1,10
	0,74
	1,64
	1,60
	1,70


За два показатеља дат је и графички приказ (графикони 1 и 2) из којих се види да апроксимоване праве индекса перцепције корупције и објективних показатеља имају исти коефицијент смјера. Мањи трошкови за образовање индицирају већу раширеност корупције, а индекс владавине права скоро перфектно корелира са раширеношћу корупције (мање правне државе - више корупције).
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Графикон 1: Корелација CPI и трошкова за
                                образовање
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Графикон 2: Корелација CPI  и владавине права
Иако се  из графичких приказа интуитивно види да постоји значајна корелација измећу одабраних показатеља и индекса перцепције корупције, за све показатеље из табеле 3 урађени су статистички тестови корелације индекса перцепције корупције и сваког од објективниг показатеља и добијени  резултати су приказани у табели 4.  
Коефицијент корелације (r) између појединих објективних показатеља и индекса перцепције корупције је између 0,436 за смртност дојенчади (умјерена корелација) и 0,930 за трошкове за образовање (скоро перфектна корелација).

5. ЗАКЉУЧАК

Из датих примјера за девет земаља централне и југоисточне Европе видљиво је да постоји корелација између раширености корупције у некој држави и неких објективних показатеља економског, социјалног, правног и политичког стања у тој држави. Ово имплицира да постоје узрочно-посљедичне везе између раширености корупције и економског, политичког, социјалнох и правног стања у некој држави. Путем објективних показатеља као независних варијабли може се конструисати математички модел којим би се, објективно, исказала мјера раширености корупције у некој земљи.  
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